Zapis z ¢asti jednani zastupitelstva obce Hluboké Mastvky ze dne 27.6.2023 k bodu
Predstaveni navrhu urbanistické a architektonické studie domu ¢.pop. 120

Starostka predala slovo autoru navrhu - Ing. arch. Martinu Navrkalovi, ktery detailné popsal
vychodiska a hlediska k vyslednému navrhu feSeni.

P. Navrkal avodem zmiriuje urbanistické podminky na8i obce: na jedné strané historicka ¢ast
obce s naméstim a na néj navazujici novodoba moderni vystavba. Dominantou je cirkevni
okrsek s kostelem, ktery definuje tuto lokalitu.

Detailné popisuje stavajici objekty &.pop. 10 (obecni ufad, KD, posta) a €.pop. 120 (byvaly
Boomerang - diskotéka) - kde se jedna o novodobou pfistavbu v&. nastavby, ktera nenavazuje
na predchozi venkovsky urbanismus. V ramci studie bylo odpovézeno na otazku, zda tento
objekt €.pop. 120 ponechat a prestavét nebo zda jej zcela zdemolovat. S vysledkem, zZe
vhodnéjsi pro urbanistické a architektonické FfeSeni je zde postavit zcela novou “hmotu”, ktera
bude mnohem vice respektovat vychozi urbanistické podminky (prostupnost a otevienost
smérem k namésti a kostelu).

P. Navrkal pokraCoval detailnim pfedstavenim navrhu nového feSeni obou budov, kde v
budové ¢.pop. 10, kde se nachazi kulturni sal je pfedpoklad jeho zkapacitnéni rozsifenim
dispozic a pfeneseni funkci stavajiciho obecniho ufadu a posty do zcela nové budovy vedle,
ktera bude navic bezbariérova, coz uvitaji zejména seniofi.

Jako podstatné zminil, Ze cely projekt Ize realizovat po etapach a neni tfeba k realizaci
pfistupovat, Ze se oba objekty pfestavi a postavi naraz - napf. Ize nejprve zacit s rekonstrukci
budovy stavajiciho obecniho uUfadu (s vyfeSenim otazky jeho docasného presidleni) a teprve
nasledné fesit vystavbu nové budovy.

Nasledovaly otazky ob¢an(:
Puvodni obvodové zdi u budovy €.pop. 10 zlstanou stejné? Odpovézeno, Ze ano.

Bude zpfistupnén v budoveé €.pop. 120 také sklep se studnou? Odpovézeno, zZe toto je detailni
pohled, ktery bude feSen az ve fazi projektové dokumentace. O studni se vi, je otazkou
projektanta, jaké zaujme feSeni, ale urCité se musi vyfesit technicky pfipadné zakonzervovani
studny z hlediska vod.

Uvazuje se v této koncepci o obecnich bytech? Odpovézeno, Ze v této koncepci o funkci
bydleni neni uvazovano z koncepénich, urbanistickych i funk&nich divodl. V pivodnim zadani
pozadavek na byty zvlastniho urCeni byl, nicméné pfi konkretizaci a prvnich navrzich bylo
zadani zménéno, nebot lokalita takové funkéni propojeni neumozniuje (je zde spise kulturni a
administrativni centrum a funkce bydleni zde z praktického pohledu neni slucitelna).

Jak bude fe$eno parkovani? Odpovézeno, Ze zUstavaji stavajici parkovaci mista u budovy
obecniho ufadu, plus jsou pfidana parkovaci mista u budovy nového obecniho Uradu, pfiCemz
ulicka mezi domy bude prijezdni pro zdsobovani, takze pfi vétSich akcich bude mozné vyuzit
pro parkovani také zadni ¢ast za domy. Dale je uvazovano, Zze hned naproti na nameésti jsou
dalSi mista. Nicméné jsme vychazeli pfi zpracovani studie také z venkovské zastavby, kdy
narozdil od mésta podstatna ¢ast ob&anu vyfizuje své zalezitosti pésky.

Jaka je uvaha nad energetickym feSenim a i toto respektuje moznost realizace po etapach?
Odpovézeno, Ze patrné nejlepSim feSenim by bylo tepelné Cerpadlo (vrt nebo vzduch-voda) a
Ze oba stavebni objekty Ize Fesit samostatné, tudiz je mozné akci etapizovat.



Jaké jsou celkové planované naklady na realizaci toho celého? Bylo odpovézeno, Ze to
vzhledem k proménlivosti nakladu nelze takto vycislit, i s ohledem na to, Ze bude zalezet na
detailech feSeni. Pfesnéjsi vyclisleni bude mozné spocitat ve fazi projektové dokumentace.
P. Navrkal nastinil mozny dalSi postup, jak se studii pracovat. Pfedpokladal by diskusi ve
skupiné nad konkretizaci zaméru funkéniho vyuziti a pfip. revizi zadani a nasledné zadani
vypracovani projektové dokumentace na oba domy, s tim, Ze by byly definovany jako
samostatné stavebni objekty kvlli mozné etapizaci ve fazi realizace.

Takto zpracovana studie je podkladem pro dal3i projekéni prace.

Obcané nevznesli zadné pfipominky a ani dalSi dotazy.

Starostka nechala hlasovat o tomto navrhu studie.

Usn. €. 2) ZO schvaluje urbanistickou a architektonickou studii domu ¢.pop. 10 a 120.

Hlasovani: pro 7 —proti O — zdrzel se 0



